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Biuletyn Lubuskiej
Okregowej Izby Inzynier6w Budownictwa

- wydawnictwo samorzadu zawodowego cztery razy w roku trafia do rak najwyzszej klasy fachowcéw w dziedzinie
budownictwa. Swoim zasiegiem obejmuje cale wojewddztwo, a jego naktad to 3 tysigce egzemplarzy.
Przedstawiane artykuty dotyczg m.in. aktualnie realizowanych inwestycji o kluczowym znaczeniu dla polskiej gospodarki,
osiggnie¢ nauki w dziedzinie budownictwa, najnowszych technologii i materialéw, bezpieczeristwa w budownictwie,
takze problematyki samorzadu zawodowego inzynieréw budownictwa.

Jezeli chca Panhistwo dotrzeé do naszych Czytelnikéw z informacja o swoich produktach badz ustugach,

serdecznie zapraszamy do wspélpracy.

2 {0” B:\ LUBUSKA OKREGOWA
IZBA INZYNIEROW BUDOWNICTWA

Okregowa Rada LOIIB



4-5

6-8

10-11

12-14

15-16

17

18

19

20
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w Gorzowie. Poczatek prac

Dzieje budownictwa:
Kombinat DAG Alfred Nobel
Krzystkowice
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a ile doswiadczen...

Rozwigzania legislacyjne:
Ustawa o wyrobach
budowlanych (cz. 2)

Rozwigzania legislacyjne:
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— Kalendarium LOIIB

Harmonogram szkolen
Komisja Prawno-
Regulaminowa LOIIB:

Nic o nas bez nas

Fotorelacja: Uprawnienia
budowlane. Sesja zimowa

PO PIERWSZE

rofesja inzyniera budownictwa, podobnie jak lekarza czy
radcy prawnego, to zawod zaufania publicznego. Tym
samym jest to misja polegajaca na wykonywaniu zadan
0 szczegolnym charakterze z punktu widzenia zadan publicz- ‘-.:"-
nych i z troski o realizacje interesu publicznego. Petnienie sa- 1

:

go. Dlatego tez jednym z podstawowych zadan naszego samorzadu jest organizacja dosko-

modzielnej funkcji technicznej w budownictwie wymaga od
nas posiadania specjalistycznej wiedzy, potwierdzonej posia-
daniem uprawnien budowlanych. To wyroznienie, ktore nie-
sie za sobg rowniez obowigzki. Tym obowigzkiem jest m.in.

T

wymaog statego podnoszenia swojego poziomu zawodowe-

nalenia zawodowego cztonkow. Doskonalenie to organizowane jest w rozny sposob, tak aby
mozliwie najlepiej dopasowac sie do oczekiwan uczestnikow. Sg to zarowno szkolenia stacjo-
narne organizowane w Gorzowie, Zielonej Gorze i Zarach, jak i wycieczki techniczne czy tez
kursy e-learningowe dostepne na stronie internetowej PIIB. Podnoszenie kwalifikacji zawodo-
wych moze miec¢ rowniez indywidualny charakter. Stad tez mozliwosc ubiegania sie w izbie o
dofinansowanie zakupu literatury fachowej, czasopism naukowo-technicznych czy tez dofi-
nansowania do uczestnictwa w kursach, seminariach czy konferencjach.

Oczywiscie nasze kwalifikacje zawodowe podnosimy rowniez co dnia, petnigc funkcje
projektanta, kierownika budowy czy inspektora nadzoru inwestorskiego. Przy zmieniajgcych
sie ustawicznie regulacjach prawnych opracowanie prostego projektu zaczyna sie czesto od
analizy obowigzujgcych aktualnie przepisow.

Obecnie to kazdy z nas decyduje, jaka forma doksztatcania odpowiada mu najbardziej.
Niestety, analizujgc statystyki z lat ubiegtych, mozna dojs¢ do wniosku, ze formg doskonalenia
zawodowego, jakg wybiera przewazajgca czesc z nas, jest wytgcznie praca zawodowa. W dy-
namicznie zmieniajgcym sie swiecie moze sie to okazac niewystarczajgce. Dlatego tez Rada
Krajowa PIIB rozpoczeta dziatania zmierzajgce do stworzenia jednolitych wymogow zwigza-
nych z podnoszeniem kwalifikacji zawodowych. W ramach tego dokumentu zaproponowane
zostang rozne formy podnoszenia kwalifikacji zawodowych, dostepnych dla kazdego cztonka
naszego samorzadu.

Nie zmieni to jednak faktu, ze to na izbie okregowej spoczywac bedzie dalej gtowny ciezar
zwigzany z organizacjg szkolen i innych form doksztatcania. Dlatego na wszelkie propozycje
dotyczace tej problematyki czekajg cztonkowie zarowno Komisji Ustawicznego Doskonalenia
Zawodowego, jak i Komisji ds. Dofinansowania Doskonalenia Zawodowego i Szkolen.

Andrzej Cegielnik, Przewodniczacy OR LOIIB
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Estakada w Gorzowie:
Poczatek prac

Pierwsza faza prac — wtasnie realizowana — oznacza m.in. przygotowanie peronu przy ulicy Te-
atralnej. Wybudowanie i oddanie go do eksploatacji umozliwi zamkniecie ruchu kolejowego na
estakadzie. Ten etap bedzie miat swoj finat na przetomie marca i kwietnia.

o 20 kwietnia 2017 roku wykon-
awca - przedsiebiorstwo Inter-

cor z Zawiercia — uruchomi per-
on przy Teatralnej (Gorzow Wielkopolski
Wschodni) i zamknie ruch kolejowy na es-
takadzie. Wtedy na dobre ruszg prace na
obiekcie. Jednoczesnie na zachodnim sk-
raju inwestycji trwa modernizacja murow
oporowych — czesc¢ jest juz wyburzona,
czes$C prac postepuje na samym dwor-
cu. Front robot rozwinie sie na wiosne.
Informacje o przebiegu realizacji zada-
nia mamy od inz. Grzegorza Chechty,
zastepcy dyrektora kontraktu w Intercor
— kieruje pracami przy estakadzie kole-
jowej w Gorzowie. Przedsiebiorstwo
ma do odnowienia: betonowe mury
oporowe - km 295591+295897; od-
cinek estakady na terenie nadbrzeznym
— km 295,897+296,809, w ktorego sktad
wchodzg  przesta  ceglano-betonowe
- km 295,897+296,809; wiadukt nad ul.
Herberta — km 296,037, wiadukt nad ul. B.
Chrobrego — km 296,295, wiadukt stalowy
nad ul. Wodng — km 296,343, wiadukt
stalowy nad parkingiem - km 296,666,
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wiadukt stalowy nad ul. Garbary - km
296,771 oraz betonowe mury oporowe
- km 296,809+297,037, odcinek dwor-
cowy estakady - km 297037+297110,
takze betonowe mury oporowe - km
297,110+297,70.

Poza zadaniami modernizacyjnymi na
wspomnianych obiektach firma z Zawier-
cia odbuduje catg nawierzchnie torowg od
pierwszego rozjazdu przy Teatralnej az do
zachodniego kranca dworca — do muru
oporowego w sasiedztwie hali produk-
cyjnej PKP Cargo Tabor, migdzy torami
a rzeky. Przypomnijmy, doktadnie chodzi
o fragment linii kolejowej 203 na odcinku
migdzy 295,591, a 297,707 kilometrem. Na
wspomnianym dystansie jest jeden od-
cinek nasypu (miedzy Teatralng a pierwszg
niszg) — bedzie umocniony i odkarczow-
iony, ale na tym odcinku nie sg przewidy-
wane zadne spektakularne, kosztochtonne
prace. Cata inwestycja to modernizacja —
prace nie polegajg na przebudowie, zatem
zaden element nie zostanie wyburzony
i wybudowany od nowa. Zarazem wszyst-

LUBUSKA OKREGOWA
IZBA INZYNIEROW BUDOWNICTWA

kie elementy, zgodnie z dokumentacja
projektowa, podlegajg odnowieniu. Czesc
z nich bedzie skuta, czes¢ odbudowa-
na, czes¢ modernizowana itd. Jedyny
zupetnie nowy element to wspomniany
juz przystanek kolejowy przy Teatralnej.

OD GARBARY AZ ZA CICHONSKIEGO
Cigg nisz w dokumentacji okreslany
jest jako konstrukcja estakady kolejowe]
- od zachodu zaczyna si¢ od wiaduk-
tu nad ulicg Garbary. Wschodnia czesc
konczy sie kilkadziesigt metrow za ulicg
Cichonskiego. Pojedynczy element to
konstrukcja ceglano-betonowa. Sklepienia
tukowe sg ceglane, a sciany pionowe nad
tukami sg wylane z betonu — wtasnie one
utrzymuijg koryto balastowe z infrastrukturg
torowa. Zakres prac przy estakadzie, czy-
li bezposrednio zwigzany z niszami, to co
najwyzej 20 procent catej inwestycji.

Zgodnie z informacjami uzyskanymi
od wykonawcy, zadania modernizacyjne
muszg sie zaczac od gory. To oznacza, ze
ruch kolejowy na catym remontowanym



odcinku zostanie zamkniety. Musi byc¢ tez
zdemontowana cata nawierzchnia torowa.
Potem przed Intercorem typowe prace
budowlane na gornym poziomie — Sciany
beda czesciowo skute, a nastepnie odbu-
dowane. Sg tam do zrobienia ptaszcze,
przepony wzmacniajgce, ptyty zelbetowe,
izolacje i instalacje. Znany jest zakres prac
betoniarskich — dokumentacja przewidu-
je wbudowanie w konstrukcje 14,5 tys.
metrow szesciennych betonu.

Po odbudowie gornej czesc¢ kon-
strukcji wykonawca przystgpi do prac przy
dolnym poziomie, takze przy sklepieniach,
czyli w zagospodarowanych i w nieza-
gospodarowanych niszach. Zatem najpi-
erw prace konstrukcyjne od gory, potem
fasady, a na koncu prace na rzecz wzmoc-
nienia konstrukcji od srodka.

Ponadstuletnia estakada objeta jest
nadzorem konserwatora zabytkow. Stad
obwarowania — wyraznie sformutowane
warunki brzegowe. Doktadnie wiadomo,
co jest do zrobienia pod sklepieniami. Jed-
nak, jak podkresla wykonawca, do kazdej
niszy trzeba podejs¢ indywidualnie. W ra-
Zie potrzeby bedg wymieniane pojedync-
ze cegty lub wieksze fragmenty ceglane
w sklepieniach. W przypadku rys i pekniec
beda wymagane iniekcje czy uzupetnienia
brakow w fugach migdzy cegtami.

TOR, BALUSTRADY
I NIEBIESKI WIADUKT

Inwestycja zaktada wykonanie nowe-
go toru. Wykonany bedzie w technologii
nawierzchni  bezpodsypkowej.  Bedzie
tez przesuniety na jedng ze stron, aby
nie wykluczy¢ budowy kolejnego. Zatem
zgodnie z projektem, pozostanie odpow-
iednia ilos¢ miejsca na drugi tor. Jednak
kontrakt Intercoru przewiduje budowe jed-
nego. W zakresie prac jest tez zainstalow-
anie nowej automatyki torowe;j.

Wiekowa balustrada na szczycie obiek-
tu zostanie zachowana, odrestaurowana
i uzupetniona.  Chodzi o istniejagce el-
ementy chocby na wysokosci Herberta
czy Wodnej — wtasnie tam mozna dojrzec
stare tadnie zachowane metalowe barierki.
Nie bedg zmienione, jedynie odnowione:
skorodowane elementy wymienione i do-
dane brakujgce. Catos¢ zostanie oczyszc-
zona | zabezpieczona antykorozyjnie.
Z kolei tam, gdzie ich nie ma, zostang
wykonane zupetnie nowe na wzor starych,
tak aby wszystkie elementy byty jednolite.

Charakterystyczny niebieski wiadukt
nad Chrobrego, w sasiedztwie mostu
Staromigjskiego, jest w dobrym stanie.
Co prawda, dwa tuki w gornej czesci nie
wygladajg imponujgco, ale zostang, choc
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nie unikng prac konserwacyjnych. Modern-
izacja dotyczy konstrukcji stalowej, ale ty-
ko w zakresie wymiany wszystkich powtok
antykorozyjnych, ewentualnie skorodow-
anych elementow. W czesci bedg rowniez
wymienione korpusy przyczotkow — skute
i odbudowane. Modernizacja niebieskiego
wiaduktu bedzie miata znaczacy wptyw na
organizacje ruchu w centrum. Szczegolnie
w trakcie prac konserwacyjnych na dol-
nym poziomie.

Grzegorz Chechta, zastepca dyrek-
tora kontraktu w Intercor jest inzynierem
budownictwa z uprawnieniami mostowy-
mi — ocenia, ze cata inwestycja i wszystkie
elementy sktadajgce sie na zadanie beda
wymagaty znaczacego zaangazowania. —
Modernizacja to cos$ zupetnie innego niz
budowa od podstaw — w przypadku starej
gorzowskiej estakady bedzie wymaga-
na szczegolna uwaga. Jako wykonawca
jestesmy na to przygotowani — podkreslit.

Informacje zawarte w artykule udostep-
nione dzieki uprzejmosci Intercor oraz
PKP PLK

Opracowanie: Adam Oziewicz

www.lbs.piib.org.pl
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Kombinat

DAG Alfred Nobel Krzystkowice

Od lat kierunek turystycznych wedréwek i przedmiot badan historycznych — zalesiona przestrzen
na linii Nowogréd — Krzywaniec ciggngca sie na trzech kilometrach, o szerokosci do dwaéch kilo-
metréow, gesto wypetniona (szczegdlnie od wschodu) zrujnowanymi obiektami przemystowymi.

eren dawnej  fabryki  amu-
nicji od wschodu graniczy ze
wsig Cieszow, od potnocy z

Krzywancem. Od siedziby gminy w Now-
ogrodzie Bobrzanskim to zaledwie kilka-
set metrow na potnocny zachod.

SETKI OBIEKTOW BUDOWNICTWA
PRZEMYStOWEGO

Do dzis wstepnie zinwentaryzow-
ano ponad 200 obiektow infrastruktury
dawnych zaktadow, a jak ocenia Jerzy
Panufnik, autor pracy ,Dynamit A-G.,
jest ich ponad 500. Co do pozostatych,
trudno obecnie okreslic ich pierwotne
przeznaczenie. Interesujgcym obiektem

Whnetrze jednego z budynkéw kombinatu DAG Alfred Nobel w Krzystkowicach, obecnie Nowogrod Bobrzanski

rozgateziajgcym sie w system zbiornikow
posrednich i spinajgcych je pomniejszych
przeptywow. Catosci towarzyszg dwie
hale — prawdopodobnie przepompown-
ie oraz rozbudowana sie¢ podziemnych
rurociggow o duzym przekroju. Wiele
wskazuje na to, ze byta to po prostu oc-
zyszczalnia sciekow przemystowych i to
nie jedyna na obszarze kombinatu. Dru-
ga hipoteza: mogta to byc¢ bardzo duza
instalacja chtodnicza cieczy techno-
logicznych. Jak kazda fabryka chemicz-
na, tak i ta w Krzystkowicach, zuzywata
ogromne ilosci wody i posiadata wtasne
(rozbudowane) ujecia wody z Bob-
ru. Ponadto, wode pobierano takze z

jest podwojny zespot duzych, wieloko-  yozrzuconych na  terenie  kombinatu

morowych  basendw,  umieszczony stydni gtebinowych. Obserwacje tere-

wrozlegtym zagtebieniu. Potagczone nowe oraz dane zrodtowe ujawnity ist-

s3 ze sobg betonowym kanatem, pienie rozbudowanego systemu torow-
LUBUSKA OKREGOWA
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(zrédlo: Wikipedia/autor: Guma89)

isk, rozjazdow, bocznic i duzych ramp
przetadunkowych.

Potrzeby energetyczne kombina-
tu zaspokajata pierwotnie pobliska ele-
ktrownia wodna na Bobrze, a pozniegj
wtasna, uruchomiona na przetomie lat
1943-1944 elektrocieptownia. Awaryj-
nym zrodtem zasilania byty bloki spal-
inowych  zespotow  prgdotworczych.
Elektrocieptownia sktadata sie z dwoch
takich samych blokow, rozmieszczo-
nych symetrycznie po obu stronach
toru kolejowego i rozdzielonych pirsem
weglowym — obstugiwanym przez su-
whnice. Charakterystycznym elementem
tych  budowli s ogromne pochyl-
nie do transportu opatu, zsypywanego
nastepnie do zespotow wielkich silosow
nad halg piecow. Obok znajdowaty sie




pomieszczenia turbin.  Jednoczesnie
kombinat posiadat wtasng straz pozarng
z zespotem garazy, placem manewrow-
ym i kanatem obstugi technicznej po-

jazdow.

OSIEDLA MIESZKANIOWE
| FORTYFIKACJE

W zespole budynkow na @ te-
renie  Krzywanca (dzisiejszy  zaktad
karny)  stacjonowata  600-osobowa
zatoga oddziatow wartowniczych,

ochraniajgcych teren fabryki. Z kolei fa-
chowy personel zaktadu zakwaterowany
byt na terenie Krzystkowic. Plan miasta z
okresu Il wojny swiatowej wskazuje dwa
osiedla mieszkaniowe dla pracownikow
L,DAG". Jedno byto tuz za miastem przy
szosie do Cieszowa i Krzywej, a drugie
(tzw. osiedle urzednikow) u zbiegu ulic
Zarskiej i Dworcowe;.

www.lbs.piib.org.pl

Niewyjasniong pozostaje nadal kwest-
ia hipotetycznych podziemi fabryki. Ustne
przekazy mieszkancow  wyolbrzymity
je do fantastycznych wrecz rozmiarow.
Zdaniem autora pracy o ,DAG" takow-
ych podziemi (hal produkcyjnych i maga-
zynow) nie ma. Najbardziej spenetrowang
podziemng budowlg jest gtowny kolek-
tor Sciekowy fabryki o catkowitej dtugosci
okoto 1900 m (odcinek obecnie dostepny
do penetracji liczy ok. 900 m). Biegnie on
na gtebokosci od | m (przy wylocie nad
brzegiem Bobru) do 13 m na obszarze
fabryki.

/ zachowanej fortyfikacji, oprocz
wartowni, najliczniejszg grupe stanowig
obiekty o typowych cechach schronow
role
ochrony przeciwpodmu-
przeciwodtamkowej oraz

przeciwlotniczych. Spetniaty one
doraznej
chowej,
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przeciwchemicznej (w razie
ii), jak i przeciwpozarowej. Skape sa
tez materiaty drukowane dotyczace
pracujgcych w fabryce ludzi. Przetrwaty
jedynie stalowe, cynkowane ptytki, na
ktorych wyttaczano dane personalne
pracownikow niemieckich i wiezniow
roznych narodowosci.

awar-

Historia DAG

Pozostatosci niemieckiej fabryki amu-
nicji na terenie lasow w okolicach Now-
ogrodu Bobrzanskiego zajmujg okoto 35
km kw. Czesc¢ terenu jest niedostepna po
przejeciu przez jednostke wojskowg oraz
zaktad karny w Krzywancu. Nie ma wiar-
ygodnych informacji, kiedy rozpoczeto
budowe obiektu. W Zasiekach prace
ziemno-betoniarskie  rozpoczety  sie
jesienig 1939 roku, réwnolegle zaczeto
budowac fabryke obok Krzystkowic -

Magazyn otoczony walem ziemnym. Pozostalosci fabryki DAG Alfred Nobel w Krzystkowicach

(zrédto: Wikipedia/autor: Mohylek)
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podaje prof. J.P. Majchrzak. Czy jest to
doktadna data — nie wiadomo.

W okresie Il wojny swiatowej
pracowato w nim okoto 25 tysiecy ro-
botnikow przymusowych roznych
narodowosci  — traktowani byl jak
wiezniowie. Ze wzgledu na wojskowy
charakter produkcji, dziatalnosc¢ fabryki
byta osnuta duzg tajemnicg. Do tego sto-
pnia, ze przechodzacy przez teren nie-
mieccy pracownicy nie mogli rozglagdac
sie na boki i oglgda¢ znajdujacych sie
tam obiektow. Wiadomo, ze pracowata
ona niemal do ostatniej chwili przed
wkroczeniem do Nowogrodu wojsk
radzieckich. Po zakonczeniu wojny, na-
jpierw Rosjanie, a potem oddziaty wojs-
ka polskiego przystapity do demontazu
pozostatych  urzadzen i rozbiorki
wchodzacych w sktad kompleksu fab-
ryki budynkow. W 1946 roku ocalata in-
frastruktura produkcyjna zostata prze-
przez wydzielone ekipy
wojskowe i kolejarskie — m.in. do: Rokita
Brzeg Dolny, Boruta Zgierz, Blachownia
Kedzierzyn, a takze do Poznania, War-
szawy, Lublina i Zamoscia. W nastepnych
latach teren fabryki zajmowany byt przez
jednostke wojska polskiego (pozniej
wojsko opuscito fabryke). Jedynie sek-
tor potnocno-wschodni, przylegajacy
do szosy Nowogrod Bobrzanski — Krzy-

wieziona -

waniec, do dzisiaj zajmuje jednostka wo-
jskowa.

Co doktadnie produkowano w fab-
ryce, powiedziec¢ sie nie da. Brak pod-
stawowej dokumentacji i materiatow
zrodtowych  dotyczgcych zaktadu nie
pozwala na petne odtworzenie tego,
co sie tam dziato. Fakt ten powodowat
m.in., ze dotychczas nie pojawito sie
wycCzerpujgce opracowanie na temat
powstania i funkcjonowania zaktadow
materiatow wybuchowych w przedwo-
jennym Christianstadt.

STAN WIEDZY O ZAKLADACH?

Dzisiejsze pozostatosci zabudowan
i urzagdzen sktadaty sie w przesztosci na
filie kombinatu chemicznego ,Alfred No-
bel — DAG". Przedsiebiorstwo (koncern)
byto z kolei filig miedzynarodowego
kartelu ,IG Farben’, w ktorym - jak w
jednym ze swych artykutow pisze pro-
fesor J.P. Majchrzak — znaczne udziaty
posiadat kapitat amerykanski. Stad tez
nic dziwnego, ze fabryka nad Bobrem
nie byta przedmiotem bombardowan
amerykanskich.

Profil produkcji zaktadow w Krzyst-
kowicach nie jest do korica wyjasniony

— pisze J. Panufnik. Oprocz produkgji
materiatow  wybuchowych,  niektore

zrodta mowig rowniez o produkgji
amunicji, gtownie przeciwpancernej
(przeciwpancerne granaty nasadkowe
do granatnika karabinkowego). Jed-
nak, jak dotad nie udato sie okreslic,
czy wystepowat tu peten cykl produkcji,
czy tylko elaboracja (napetnianie) amu-
nicji wyprodukowanej gdzie indziej. W
instalacjach zbiornikowych na terenie
fabryki pozostaty jeszcze relikty kwasu
azotowego - podstawowego zwigzku
chemicznego uzywanego w procesach
stuzacych produkcji materiatow wybu-
chowych (np. nitrogliceryny). Sugeruje
to, ze w Krzystkowicach zajmowano sie
takze produkcjg wrazliwych materiatow
wybuchowo-sptonkowych.

oprac. red.

Opracowano na podstawie:

e Panufnik Jerzy Jr, ,Dynamit A.-G.",
cz. |. Materiat na IV Ogolnopolska
Sesje Naukowo-Konserwatorska
.Fortyfikacje na Ziemi Lubuskiej",
Zielona Gora 1998, s. 33.,

e Majchrzak Jerzy Piotr, ,Bunkrowy
las”, w: ,Gazeta Lubuska” z 3 styc-
znia 1997r., s.7,

« Gazeta ,Nowogrod
Leszek Koncur

Bobrzanski’,

L

lekarstwa i dalsze leczenie.

-

Sa wsrdd nas inZynierowie potrzebujacy pomocy!

Nie zawiedz. Przekaz 1% procent z podatku

Sylwester Wl(;CCk - w grudniu 2015 roku u naszego kolegi rozpoznano udar niedokrwienny mézgu. Po wnikliwie
przeprowadzonych badaniach zdiagnozowano stwardnienie boczne zanikowe (SLA). Jest to postepujaca choroba neurologiczna, ktora
skutkuje porazeniem wszystkich nerwéw (zanikiem mie$ni) i prowadzi do $mierci.

Choroba jest obecnie nieuleczalna, ale istnieja eksperymentalne metody leczenia - jedng z nich jest terapia komoérkami macierzysty-
mi. Leczenie jest bardzo drogie, przekracza mozliwosci finansowe najblizszych. W Jego imieniu prosimy o podarowanie 1% podatku na

przekazujecie 1% podatku za posrednictwem Fundacji Avalon z dopiskiem Wiecek

KRS Fundagji: 0000 27 08 09

Pawel Slotwinski - czynny zawodowo projektant i inzynier budownictwa drogowego jest chory na nieuleczalna chorobe,
stwardnienie rozsiane — SM. Zebrane fundusze w ubieglym roku zostaty wykorzystane na turnus rehabilitacyjny w osrodku dla chorych
na SM w Bornym Sulinowie i na leki. W tym roku rodzina chciataby kupi¢ aktywny wézek pozwalajacy na wieksza swobode zycia.

Przekazujcie 1% podatku za posrednictwem Fundagji ,,Dobro Powraca” na leczenie i rehabilitacje.

KRS Fundacji 0000 33 88 78

Wiecej informacji o ciezko chorych kolegach na www.lbs.piib.org.pl
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MtODZIW BUDOWNICTWIE

Niespelna trzy lata po studiach,
a ile doswiadczen...

Zajecia na wydziale, do tego praktyka w firmie i praca na budowie, a w domu ¢wiczyt AutoCAD-
-a — wspomina ten czas jako niezwykle intensywny, meczacy, tez satysfakcjonujacy. — Byli tacy,
co nie wierzyli, ze w tak kréotkim czasie udato sie zrobic¢ tak wiele — moéwi inzynier Goliczewski.

Mgr inz. Krzysztof Goliczewski — to juz

pigty mtody inzynier w cyklu publikowa-
nym od roku w biuletynie Izby. Jego dro-
ga zawodowa? Wydziat inzynierii lagdowej
i srodowiska (Uniwersytet Zielonogorski)
- najpierw studia inzynierskie i kierunek
budownictwo, potem magisterskie na
konstrukcjach budowlanych i inzynier-
skich. Ponadto duzo praktyki, wiele lubu-
skich waznych budow i wtasna firma.

Od poczatku studiow lubit rysowac w
programie AutoCAD. Jeszcze przed obro-
ng pracy inzynierskiej, w 2012 roku reali-
zowat niewielkie zlecenia projektowe dla
firmy Pro-Gaz. Zaznacza, ze dla studenta
to oznaczato wazne, dodatkowe pienig-
dze. Niemal rownolegle trafit na kilkumie-
sieczng praktyke do biura konstrukcyjne-

fous-

go Prokom w Zielonej Gorze, gdzie
realizowano duze zadania kubaturowe.
Do dzis wspotpracuje z tym zespotem.
Pan Krzysztof podkresla, ze wiele za-
wdziecza tej firmie. — Nie wyobrazam so-
bie samodzielnej pracy bez zdobytego
tam doswiadczenia — mowi z przekona-
niem.

Od odebrania dyplomu inzyniera do
zdobycia uprawnien budowlanych minety
zaledwie cztery lata. Wiecej w tym byto
pracy i zdobywania doswiadczen — mie-
dzy innymi na budowie w Marszowie koto
Zar na duzej inwestycji (Zaktad Zagospo-
darowania Odpadow), w Biechowie koto
Gtogowa (podobna inwestycja wykony-
wana przez Budimex), czy hucie miedzi
Gtogow — niz samej nauki. W efekcie bez

LUBUSKA OKREGOWA
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najmniejszych komplikacji, niemal z mar-
Szu, napisat i obronit prace magisterska. -
Juz wczesdniej dobrze przecwiczytem w
biurze to, co mielismy na zajeciach -
wspomina.

Asystowat tez przy projektowaniu
konstrukgcji, zarazem obserwowat realiza-
cje swojej pracy — ma nawet kilka takich
obiektow, wsrod nich trzykondygnacyjna
hale targowg w Stubicach. — To $wietne
uczucie — najpierw model jest tylko i wy-
tagcznie na ekranie komputera, a pot roku
pozniej juz mozna chodzi¢ po konstrukcji
wtasnego pomystu — mowi z usmiechem.
Od niespetna dwoch lat ma juz wtasne
biuro projektowe — eRprojekt. Projektuje
wszelkiego rodzaju konstrukcje, tworzy
zaawansowane modele 3D, wizualizacje



przestrzenne, a ponadto caty czas rozwija
swoje umiejetnosci. Do kazdego zadania
podchodzi z petnym zaangazowaniem —
bo jak sam wspomina — praca jest jego
pasja. Dziatalnos¢ gospodarcza daje mu
duzg niezaleznosc i satysfakcje z wykony-
wanych zadan.

Pan Krzysztof wspotpracuje z miedzy-
narodowa firma Avella Sp. z 0.0. Przedsie-
biorstwo ma zaktad we Wschowie — pro-
jektujg i produkujg domy z drewna litego
w opatentowanym przez siebie systemie
Hexagon. Technologia zdobywa coraz
wiekszg popularnos¢ w Polsce, Holandii,
w Niemczech, Wtoszech, nawet w Korei
Potudniowej. Zainteresowanie produktem
zwielokrotnia atrakcyjna cena, bo kon-
strukcja nie wymaga drewna o duzym
przekroju - oparta jest na sosnowych
badz Swierkowych belkach szesciokat-
nych, z ktorych mozna wzniesc¢ budynki o
dowolnej ztozonosci i konfiguracji, w bar-

www.lbs.piib.org.pl

dzo krotkim czasie. Ponadto technologia
jest w stu procentach ekologiczna, kon-
strukcja obiektu to samo drewno (bez kle-
jow, stali itp.), stosowane sg najlepsze i
bezpieczne materiaty termoizolacyjne.

Pan Krzysztof jest zrzeszony w Izbie,
jak sam przyznaje, nie raz skorzystat z
tego, co oferuje LOIIB, chocby ze szkolen.
Wtasnie w ramach dziatania samorzadu
inzynierow budownictwa jest za tym, aby
organizowac spotkania aktywnych zawo-
dowo lubuskich projektantow konstrukciji,
takze kierujgcych budowami — to wtasnie
oni na co dzien mierzg sie z dokumenta-
Cj3, wycenianiem, ofertowaniem... Cel?
Przede wszystkim wymiana doswiadczen
z budowy. Jego zdaniem takich konsulta-
cji brakuje, a ich wartos¢ moze byc¢ nie-
oceniona, szczegolnie dla mtodych inzy-
nierow.

— Zdarzaja sie obiekty, ktore projektuje

MtODZI W BUDOWNICTWIE

sie stosunkowo rzadko. Spotkanie po-
zwolitoby na konsultacje z inzynierem,
ktory projektowat lub uczestniczyt przy
budowie podobnego obiektu. Nawet
krotka informacja od kolegi z branzy,
moze niezwykle utatwi¢ prace innemu —
uwaza nasz rozmowca. Podobnych rela-
cji brakuje rowniez miedzy izbg inzynie-
row oraz izbg architektow.

Krzysztof Goliczewski jest inzynierem
budownictwa, zakonczyt studia w 2014
roku —ma tytut magistra oraz uprawnienia
budowlane do projektowania bez ograni-
czen w branzy konstrukcyjnej Zaintereso-
wania sprecyzowane: kubaturowe bu-
downictwo konstrukcyjne, obiekty
inzynierskie, projektowanie w technologii
BIM. Ma wtasng pracownie projektowg w
Parku Technologicznym w Nowym Kisieli-
nie koto Zielonej Gory.

Adam Oziewicz
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Ustawa o wyrobach budowlanych.
Podstawowe zasady, definicje
i przepisy (cz. 2)

YSTESYSTEMKRAJOWY ustawaowy-

robach budowlanych (m.in. art. 5

ust. 2 i art. 8 ust. 1) wraz z rozporza-
dzeniem Ministra Infrastruktury wydanym
na podstawie art. 8 ust. 8 (dot. m.in. spo-
sobow deklarowania wtasciwosci uzyt-
kowych wyrobow budowlanych)

ZNAK BUDOWLANY [Polska Norma
wyrobu / krajowa ocena techniczna;
ocena i weryfikacja statosci wtasciwosci
uzytkowych wyrobu; krajowa deklaracja
witasciwosci uzytkowych]

Z dniem 01.01.2017 r., zgodnie z art. 8
ustawy o wyrobach budowlanych znako-
wanie znakiem budowlanym umieszcza
sie na wyrobie budowlanym, dla ktorego
producent sporzadzit, na swojg wytgcz-
ng odpowiedzialnosc, krajowg deklaracje
wtasciwosci  uzytkowych wyrobu bu-
dowlanego. Wtasciwosci uzytkowe wy-
robu  budowlanego, zadeklarowane
w krajowej deklaracji zgodnie z wtasciwg
przedmiotowo Polskg Norma wyrobu lub
krajowg oceng techniczng, nalezy od-
nies¢ do tych zasadniczych charaktery-
styk, ktore majg wptyw na spetnienie
podstawowych wymagan przez obiekty
budowlane, zgodnie z zamierzonym za-
stosowaniem tego wyrobu. Informacje
o wtasciwosciach uzytkowych wyrobu
budowlanego w odniesieniu do zasadni-
czych charakterystyk tego wyrobu moz-
na podac¢ wytacznie, o ile zostaty okre-
slone w krajowej deklaracji.

Przez umieszczenie lub zlecenie
umieszczenia znaku budowlanego na
wyrobie budowlanym producent ponosi
odpowiedzialnosc¢ za zgodnosc tego wy-
robu z deklarowanymi wtasciwosciami
uzytkowymi, wymaganiami okreslonymi
w ustawie o wyrobach budowlanych
oraz w przepisach odrebnych, majgcych
zastosowanie do tego wyrobu.

Krajowa ocena techniczna zastgpi
dotychczasowg krajowg aprobate tech-

fous:

niczng. Udokumentowana, pozytywna
ocena wtasciwosci uzytkowych tych za-
sadniczych charakterystyk wyrobu bu-
dowlanego, ktore zgodnie z zamierzo-
nym zastosowaniem majg wptyw na

spetnienie wymagan podstawowych.

Krajowg ocene techniczng wydaje sie
dla wyrobu budowlanego:

e nie objetego zakresem przedmioto-
wym Polskiej Normy wyrobu,

e jezeli w odniesieniu do co najmnigj
jednej charakterystyki
tego wyrobu metoda oceny przewi-
dziana w Polskiej Normie wyrobu nie

zasadniczej

jest wtasciwa,

e jezeli Polska Norma wyrobu nie prze-
widuje metody oceny w odniesieniu
do co najmniej jednej zasadniczej
charakterystyki tego wyrobu i moze
jg wydac:

« JOT (Jednostka ds. oceny technicz-
nej) zgodnie z zakresem wtasciwosci,

e Instytuty wyznaczone
przez ministra wtasciwego do spraw

badawcze

budownictwa, lokalnego planowania
i zagospodarowania przestrzennego
oraz mieszkalnictwa.

Krajowa ocena techniczna jest wyda-
wana na wniosek producenta na okres 5
lat (z mozliwoscig przedtuzenia na kolej-
ne okresy, nie dtuzsze niz 5 lat). Jej wy-
danie, zmiana lub przedtuzenie okresu
waznosci nastepuje na koszt wniosko-
dawcy. Krajowa ocena techniczna moze
zostac¢ uchylona przez jednostke, ktora jg
wydata z wtasnej inicjatywy albo na
whniosek Gtownego Inspektora Nadzoru
Budowlanego, po przeprowadzeniu po-
stepowania wyjasniajagcego z udziatem
wnioskodawcy, w przypadku nie po-
twierdzenia w trakcie stosowania wyrobu
budowlanego pozytywnej oceny jego
wiasciwosci uzytkowych w odniesieniu
do zasadniczych charakterystyk, okreslo-
nych w wydanej krajowej ocenie tech-
nicznej lub dokonania zmiany przepisow
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w tym zakresie.

Ustawa z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku (Dz. U. poz. 542) art. 105 wprowa-
dza istotne zmiany w ustawie o wyro-
bach budowlanych dotyczace odpowie-
dzialnosci karnej za wprowadzenie do
obrotu wyrobow budowlanych niespet-
niajgcych wymagan ustawy o wyrobach
budowlanych.

Ustawodawca dokonat znacznych
zmian w przepisach karnych, ktore za-
czety obowigzywac z dniem 01.01.2017
r, i tak w rozdziale 6. dotyczacym kar
uchylony zostanie przepis:

art. 34, ktéry stanowi, ze kazdy, kto:
1) wprowadza do obrotu wyrob budow-

lany nienadajacy sie do stosowania

przy wykonywaniu robot budowla-
nych,

2) umieszcza oznakowanie CE albo
znak budowlany na wyrobie budow-
lanym, ktory nie posiada wtasciwosci
uzytkowych okreslonych w deklaracji
witasciwosci uzytkowych lub krajowej
deklaraciji,

3) umieszcza na wyrobie budowlanym
znak podobny do oznakowania CE
albo znak budowlany, moggcy wpro-
wadzi¢ w btad uzytkownika, konsu-
menta lub sprzedawce tego wyrobu,

4) umieszcza znak budowlany na wyro-
bie, niebedgcym wyrobem budowla-
nym
- podlega grzywnie.
oraz
art. 35a (wykroczenia), ktéry stano-

wi, ze kazdy, kto:

1) udostepnia na rynku wyrob budowla-
ny bez oznakowania CE lub bez zna-
ku budowlanego lub bez informacji
towarzyszacej tym znakom,

2) nie sporzadza lub sporzadza w spo-
sob nieprawidtowy deklaracje wtasci-
wosci uzytkowych lub krajowg dekla-
racje,

3) umieszcza w sposob nieprawidtowy



oznakowanie CE lub znak budowlany
na wyrobie budowlanym,

4) nie sporzadza dokumentacji tech-
nicznej
— podlega karze grzywny.

Natomiast przepis art. 35 otrzyma
brzmienie:

.Kto utrudnia lub udaremnia wykony-
wanie czynnosci kontrolnych wtasciwe-
go organu lub pobieranie probek wyro-
bow budowlanych przez ten organ,
podlega zgodnie
Z brzmieniem art. 36 orzekanie w spra-
wach okreslonych w art. 35 nastepuje na
podstawie przepisow Kodeksu postepo-
wania w sprawach o wykroczenia.”

karze grzywny." i

Z dniem 01.01.2017 r. w miejsce kar
orzekanych przez sady wprowadzono
kary pieniezne naktadane przez organ
prowadzgcy postepowanie.

Rozdziat 6a - Kary pienigzne

www.lbs.piib.org.pl

art. 36a

Producent albo importer, ktory wpro-
wadza do obrotu wyrob budowlany nie-
nadajacy sie do zamierzonego zastoso-
wania w zakresie zadeklarowanych
witasciwosci uzytkowych, podlega karze
pienieznej w wysokosci do 100 000zt

art. 36b

Producent, ktory umieszcza oznako-
wanie CE albo znak budowlany na wyro-
bie budowlanym, ktory nie posiada wta-
Sciwosci uzytkowych okreslonych
w deklaracji wtasciwosci uzytkowych lub
krajowej deklaracji, podlega karze pie-
nieznej w wysokosci do 100 000zt.

art. 36¢

Producent albo importer, ktory wpro-
wadza do obrotu wyrdb budowlany pod-
legajacy obowigzkowi oznakowania CE
lub znakiem budowlanym bez tego
oznakowania, podlega karze pienieznej
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w wysokosci do 20 000zt

art.36d

Producent, ktory nie dopetnia obo-
wigzku sporzadzenia i przechowywania
deklaracji wtasciwosci uzytkowych, kra-
jowej deklaracji, dokumentacji technicz-
nej, lub sporzadza je niezgodnie z wyma-
ganiami okreslonymi odpowiednio
W przepisach  rozporzadzenia  nr
305/2011 albo przepisach niniejszej usta-
wy, podlega karze pienieznej w wysoko-
scido 20 000zt

art.36e

Producent, ktory nie dopetnia obo-
wigzkow dotgczania lub udostepniania
wraz z wyrobem budowlanym, podlega-
jacym obowigzkowi oznakowania CE lub
znakiem budowlanym:

1) Informacji towarzyszacej temu ozna-
kowaniu wraz z informacjg umozli-
wiajgcga identyfikacje wyrobu budow-
lanego, lub
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2) Kopii deklaracji wtasciwosci uzytko-
wych albo krajowej deklaracji, lub

3) Instrukcji stosowania, instrukcji ob-
stugi lub informacji dotyczacych bez-
pieczenstwa uzytkowania
— podlega karze pienieznej w wyso-

kosci do 10 000zt.

art. 36f

Importer, ktory nie dopetnia obo-
wigzku umieszczenia informacji umozli-
wiajgcych jego identyfikacje na wyrobie
budowlanym podlegajgcym obowigzko-
wi oznakowania CE lub znakiem budow-
lanym, podlega karze pienieznej w wyso-
kosci do 10 000zt.

art. 36g

Importer, ktory nie dopetnia obo-
wigzku zapewnienia udostepnienia do-
kumentacji technicznej wtasciwemu or-
ganowi lub  przechowywania kopii
deklaracji wtasciwosci uzytkowych albo
krajowej deklaracji, podlega karze pie-
nieznej w wysokosci do 10 000zt.

art. 36h

Sprzedawca, ktory udostepnia na
rynku krajowym wyrob budowlany, pod-
legajacy obowigzkowi oznakowania CE
lub  znakiem budowlanym bez tego
oznakowania lub bez informacji towarzy-
szgcej temu oznakowaniu, lub do ktore-
go nie jest dotgczona lub udostepniona
deklaracja wtasciwosci uzytkowych albo
krajowa deklaracja, podlega karze pie-
nigznej w wysokosci do 10 000zt.

art. 36i

Producent, importer albo sprzedawca
obowigzany do przechowywania probki
kontrolnej, ktory niszczy jg, usuwa spod
zabezpieczenia, lub przechowuje jg w wa-
runkach niezgodnych z wymaganiami
okreslonymi w art. 25 ust. 5, podlega ka-
rze pienieznej w wysokosci do 20 000zt.

ZASADY NAKLADANIA
KAR PIENIEZNYCH

art. 36j

1. Kary pieniezne, o ktorych mowa w art.
36a — 36h, naktada, w drodze decyzji,
wtasciwy organ prowadzacy poste-
powanie.

2. Kare pieniezng, o ktorej mowa w art.
36i, naktada, w drodze decyzji, wta-
Sciwy organ prowadzgcy postepowa-
nie.

‘IOIIB‘

3. Ustalajgc wysokosc¢ kar pienieznych,
wtasciwy organ uwzglednia w szcze-
golnosci stopien, okolicznosci naru-
szenia przepisow ustawy, liczbe wy-
robowbudowlanychwprowadzonych
do obrotu lub udostepnionych na
rynku krajowym niezgodnych z wy-
maganiami ustawy, uprzednie naru-
szenie przepisow ustawy, a takze
wspotprace z wtasciwym organem
prowadzacym postepowanie
w szczegolnosci przyczynienie sie do
szybkiego i sprawnego przeprowa-
dzenia postepowania.

4. Wtasciwy organ odstepuje od natoze-
nia kary pienieznej, jezeli producent,
importer lub sprzedawca podlegajg-
cy karze przedstawit dowody po-
twierdzajgce wykonanie postano-
wien, o ktorych mowa w art. 30 ust. 1
pkt 1iart. 31 ust. 1 pkt 1.

Zasady uiszczania kar pienieznych,
przedawnienie i egzekucja naleznosci
z tytutu natozonych kar

art. 36k

1. Termin zaptaty kary pienieznej wynosi
30 dni od dnia, w ktorym decyzja sta-
ta sie ostateczna.

2. Kare pieniezng wnosi sie na rachunek
pbankowy organu, ktory jg natozyt.

3. Nie wszczyna sie postepowania
w sprawie natozenia kary pienieznej,
jezeli od dnia popetnienia czynu,
o ktorym mowa w art. 36¢c — 36i,
uptynety 3 lata, liczagc od konca roku,
w ktorym czyn zostat popetniony.

4. Kary pienieznej nie pobiera sie po
uptywie 3 lat od dnia wydania osta-
tecznej decyzji o natozeniu kary.

5. Srodki finansowe pochodzace z kar
pienigznych stanowig dochod bu-
dzetu panstwa.

6. Do kar pienieznych, w zakresie nieure-
gulowanym w ustawie, stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu Il usta-
wy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordy-
nacja podatkowa (Dz.U. z 2015r.
p0z.613, z pdzn. zm.)

7.Karypienieznepodlegajgegzekucjiwtry-
bie przepisdw o postepowaniu egze-
kucyjnym w administracji w zakresie
egzekucji obowigzkow o charakterze
pienieznym.

Agnieszka Harasimowicz

gazecie

TWOj d reklama
w Naszej

Zadzwon

tel. 95 720 15 38
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Jak to jestz tym
podwykonawstwem?

Od 24 kwietnia 2003 roku obowigzujg w prawodawstwie zmienione zapisy kodeksu cywilnego
wprowadzajgce solidarng odpowiedzialnos¢ inwestora i wykonawcy za zaptate wynagrodzenia

podwykonawcy roboét...

hodzi o Ustawe z dnia 14 lutego

2003 roku o zmianie ustawy — Ko-

deks cywilny oraz niektorych in-
nych ustaw (Dz.U. nr 49, poz. 408).

Zmiana ta, jak wspomniano, wprowa-
dzita solidarng odpowiedzialnosc za zapta-
te wynagrodzenia podwykonawcy za wy-
konane roboty budowlane. Chodzi w
uproszeniu o to, aby Generalny Wykonaw-
ca jako wykonawca uprzywilejowany nie
zwlekat z zaptatg za wykonane roboty i aby
ta ptatnosc w ogole zrealizowat. Stad wta-
Snie zapisy art. 647 (1) wprowadzone do
obrotu prawnego majgce chronic w swej
istocie wtasnie tych, ktorzy fizycznie wyko-
nuja te roboty. Celem wprowadzenia tego
uregulowania byto zabezpieczenie intere-
sow matych i $rednich przedsiebiorstw w
sytuacji zawarcia umowy z niesolidnym
wykonawcg nierealizujgcym zobowigzan
finansowych za wykonane przez swoich
podwykonawcow  roboty  budowlane.
Zmiana ta dotyczyta kodeksu cywilnego, a
wiec wszystkich inwestycji, zarowno pry-
watnych, jak i publicznych. Wzmocnie-
niem tych przepisow, ale tylko w odniesie-
niu do inwestycji realizowanych ze
srodkow publicznych, miata by¢ zmiana
ustawy Prawo zamowien publicznych z
2013 roku (Dz.U z 2013 poz. 907) w zakre-
sie dodatkowych zapisow do art. 143.

Nie zagtebiajgc sie w zawitosci prawne
poszczegolnych zapisow art. 143 b, bo te
zostawmy prawnikom, zauwazy¢ mozna,
ze problem odpowiedzialnosci za zaptate
dla podwykonawcy tkwi w duzej mierze
gdzie indziej, a mianowicie: po pierwsze w
precyzyjnym ustaleniu zakresu umowy ob-
jete] podwykonawstwem, a po drugie w
ustaleniu, kto jest podwykonawcg, a kto
dostawcg w rozumieniu wspomnianych
przepisow.

Odnosnie tego drugiego zagadnienia,

bliski mi poglad zaprezentowany zostat
przez Anne Prigan w artykule ,Definicja

www.lbs.piib.org.pl

podwykonawstwa w zamowieniach pu-
blicznych”, w ktorym autorka wyjasnia ze:
,Przedmiotem umowy o podwykonaw-
stwo sg ustugi, dostawy lub roboty budow-
lane bedace czescig zamowienia publicz-
nego. Na gruncie orzecznictwa Krajowej
lzby Odwotawczej ,czes¢ zamowienia” to
wyodrebniony fragment z catosci przed-
miotu zamowienia. Za czes¢ zamowienia
nie mozna uznac umow wytgcznie powig-
zanych z przedmiotem zamowienia pu-
blicznego, ale niestuzacych do jego reali-
zacji, takich jak na przyktad ustugi
ubezpieczeniowe, ksiegowe, kredytowe
lub prawnicze. Zatem umowa o podwyko-
nawstwo obejmuje tylko takie umowy, kto-
re dotycza swiadczen mozliwych do wy-
odrebnienia w tresci opisu przedmiotu
zamowienia, badz tez Swiadczen stuza-
cych wykonaniu przedmiotu zamowienia”.

Wyjasnienie to rodzi kolejne watpliwo-
$ci, a mianowicie co to jest ,czes¢ zamo-
wienia” albo inaczej ,wyodrebniony frag-
ment z catosci przedmiotu zamowienia™?

Jezeli oczywiscie dobrze to rozumiem,
to jest ta czes¢ zamowienia publicznego,
ktorg doktadnie opisat zamawiajacy i dla
ktorej okreslit swoje wymagania. Wobec
tego powinna byc¢ ona przedmiotem
umow o podwykonawstwo, niezaleznie
od tego czy umowa dotyczy tylko dostawy
materiatow czy tez ustug budowlanych.
Inaczej mowigc, przedmiotem zamowie-
nia publicznego jest np. zrealizowanie ja-
kiejs inwestycji np. Aquaparku, w stosunku
do ktorej zamawiajgcy okreslit wymagania
co do jakosci wykonanych elementow
sktadowych, sposobu ich wykonania, roz-
wigzan projektowych, uzytych wyrobow
itp. Scisle powigzanych z przedmiotem za-
mowienia. Ale co wtedy, gdy zamawiajgcy
swoje wymagania okreslit rowniez dla ele-
mentow niezwigzanych bezposrednio z tg
inwestycjg, jak np. z zagospodarowaniem
placu budowy, organizacjg ruchu i innymi
elementami  towarzyszacymi  posrednio

lub bezposrednio tej inwestycji, ale niebe-
dacych w ostatecznym rozrachunku jej
czescig? Czy dostawa kontenerow na plac
budowy objeta bedzie przedmiotem o
podwykonawstwo czy tez nie, jesli zama-
wiajgcy okreslit np., ze na terenie znalez¢
sie muszg co najmniej dwa kontenery kon-
ferencyjne z pomieszczeniem o pow. min
40 m kw i jeden kontener magazynowy
lub przenosne laboratorium?

Nie rozstrzygajac powyzszej kwesti,
skupmy sie raczej na elementach oczywi-
stych i niebudzacych w mojej ocenie wat-
pliwosci, a jednak nastreczajagcych wiele
problemow zardowno wykonawcy, jak i in-
westorowi, ktorego obowigzujg przepisy o
solidarnej odpowiedzialnosci. Sg to, w mo-
jej ocenie, wszystkie te elementy, ktore zo-
staty opisane dokumentacjg projektowa
(projekt budowlany i projekt wykonawczy)
oraz specyfikacjami technicznymi wyko-
nania i odbioru robot budowlanych. Aby
lepiej zrozumiec¢ ten problem, postuze sie
przyktadem wzietym np. z kontraktow dro-
gowych. Elementem robot okreslonych
wymaganiami  Zamawiajgcego jest np.
podbudowa z kruszywa stabilizowana me-
chanicznie. Specyfikacje techniczne w pkt
9 [Podstawa ptatnosci] wymieniajg zestaw
czynnosci/robot, ktore nalezy wykonac¢ w
ramach ofertowanej przez Wykonawce
ceny jednostkowej [m?], i tak np:

» zakup i transport kruszywa na plac bu-
dowy,

e prace pomiarowe i przygotowawcze,

e Oznakowanie miejsca robot,

* roztozenie mieszanki,

« profilowanie i zageszczenie,

e utrzymanie podbudowy,

» badania laboratoryjne i sprawdzajace,

e pomiary geodezyjne.

Wracajgc do gtownego watku naszych
rozwazan, widzimy, ze w sktad wspomnia-
nej wyzej podbudowy wchodzi co naj-
mniej 8 czynnosci, ktore nalezy wykonac,
a ktore sktadajg sie na cene jednostkowa.
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Kazda z tych czynnosci moze byc¢ zakon-
traktowana oddzielng umowg. Moze byc
osobna umowa na zakup materiatu, osob-
na na transport, wykonawstwo, utrzyma-
nie, badania i pomiary geodezyjne. Widac
jak na dtoni, ze przypisanie do jednej umo-
wy wykonania danego elementu robot
moze nie odzwierciedlac catego zakresu
czynnosci do wykonania, zwtaszcza w
kontekscie dalszego podwykonawstwa,
ktore w mysl obowigzujgcych przepisow
rowniez objete jest solidarng odpowie-
dzialnoscig ze strony zamawiajgcego. Jak
w takim razie zaptacic za transport, i ile, w
przypadku wykonania tylko czesci robot,
bo wtasnie takie sytuacje rodza nieporozu-
mienia, i jak w tym kontekscie rozliczyc
wykonanie niezbednych badan i pomia-
row, skoro umowa z dalszym podwyko-
nawca opiewata na caty zakres robot?
Jaka czes¢ wynagrodzenia nalezy sie dal-
szym podwykonawcom, skoro zamawiaja-
cy ptaci za wykonany na gotowo element
robot wg przedmiaru zawartego w ofercie
Wykonawcy? A ile nalezy si¢ geodecie, z
ktorym podwykonawca zawart oddzielng
umowe, a ile jeszcze za badania, na ktore
rowniez zostata zawarta osobna umowa?
No wiasnie!

Watpliwosci te nasunety mi sie po styn-
nym skadingd kontrakcie na wykonanie au-
tostrady A2 realizowanym przez chinskg
firme COVEC (chinski desant), po ktorym
GDDKIA miata olbrzymie problemy z wy-
ptatg zobowigzan wszystkim podwyko-
nawcom chinskiego potentata. Rozwigza-
niem tej zagadki mogtoby  byc
szczegotowe rozbicie cenowe lub procen-
towe danego elementu robot na poszcze-
golne sktadniki cenotworcze ujete np. w

formie tabelarycznej z przypisaniem kazdej
czynnosci odpowiedniej ceny jednostko-
wej | przyporzadkowaniem jej do odpo-
wiedniej umowy podwykonawczej jak np.:
(patrz tabela ponizej)

Z powyzszego zestawienia widac, ze
na wykonanie 1 m kw elementu rozlicze-
niowego pn. podbudowa z kruszywa ta-
manego stab. mechanicznie zawarto
umowy z piecioma firmami: Trans-Kamien,
GeoPom, Znak-Drog, Mazurek i Sp-ka, La-
boratorium-Kowalewski. Najwigkszy udziat
w cenie jednostkowej ma firma produkuja-
ca i dostarczajgca materiat, bo az 30 zt/m
kw gotowej podbudowy, a wartos¢ skta-
dowa tej umowy wyniesie 195 000 zt, ko-
lejng jest firma Mazurek i Sp-ka, ktorej war-
tos¢ umowy wyniesie 29 250 zt (suma
16250 + 9750 + 3250). Najmniejszy udziat
w tej cenie ma Laboratorium-Kowalewski,
bo tylko 0,8 zt/m kw, co przy catkowitym
wykonaniu tego zakresu daje wartosc skta-
dowa umowy 5200 zt. Jak zapewne pan-
stwo zauwazyli, operuje tutaj pojeciem
Jwartosci sktadowej umowy”. Kazda bo-
wiem z tych firm, a zwtaszcza firma Geo-
Pom moze miec w zakresie swojej umowy
rowniez i inne elementy rozliczeniowe, a
wartos¢ kazdego z tych elementow jest
wiasnie wartoscig sktadowa umowy. Cat-
kowita wartos¢ umowy rowna jest sumie
wartosci sktadowych umowy dla wszyst-
kich zakontraktowanych elementow rozli-
czeniowych. Mam oczywiscie S$wiado-
mosc¢, ze pokazane rozbicie nie zatatwi
wszystkiego, sg bowiem jeszcze dalsi pod-
wykonawcy, a przedstawione rozbicie nie
zawiera kosztu generalnego wykonawcy,
ktory tez mozna umiescic w powyzszej ta-
beli, a takie rozbicie cenowe generuje dla

GW dodatkowa prace, ktorg tez ktos musi
wykonac, a w skali catej inwestycji moze to
by¢ catkiem niemata praca. Jest to jednak
w moim odczuciu jedyny sposob na unik-
niecie nieporozumien i Sporow zwigza-
nych z okresleniem naleznosci naleznych
podwykonawcom w sytuacji wykonania
tylko czesci robot np. przy odstgpieniu od
umowy. Oczywiscie rozbicie takie z poka-
zaniem ceny jednostkowej przyporzadko-
wanej dla danego elementu rozliczenio-
wego powinno byc¢  zatgcznikiem do
umowy, ktorej catkowita wartos¢ winna
by¢ sumg wszystkich wartosci sktadowych
umowy o podwykonawstwo. Aby unikngc
W przysztosci niejasnosci i sporow z pod-
wykonawcami, zamawiajgcy w umowie z
wykonawcg winien zawrzecC zapisy, zobo-
wigzujgce wykonawce do takiego wtasnie
rozbicia ceny jednostkowej przyporzadko-
wujgcej czesc tej ceny witasnie do umow z
podwykonawcami. Na koncu pozostaje mi
jedna watpliwos¢. Co w sytuacji, kiedy
cena jednostkowa zaoferowana przez wy-
konawce jest nizsza od sumy cen jednost-
kowych poszczegolnych podwykonaw-
cow. Czy wdwczas zamawiajgcy moze
odmowic zatwierdzenia jakiego$ podwy-
konawcy, albo przynajmniej zmusic wyko-
nawce do korekty cen jednostkowych? Je-
Sli jest to kontrakt, dla ktorego ceny
jednostkowe zawarte sg w ofercie wyko-
nawcy, to prawnie nie ma takiej mozliwo-
sci, jesli natomiast stworzenie przedmiaru
jest obowigzkiem wykonawcy na kontrak-
tach typu zaprojektuj i buduj, to czy zama-
wiajgcy ma prawo do takiego dziatania? Sa
to juz jednak rozwazania bardziej natury
prawnej, wiec o tym moze przy innej oka-
Zji.

Dariusz Drewing

Cena Wartosé Podwykonawca
Nr s . jedn.
poz, wyszczegolnienie Jm | Ios¢
(2] [z1] Nr umowy
153 Podbudowa z kruszywa lan‘lane‘go stabilizowanego mecha- m? 6500 38 247 000
nicznie
1. Zakup i transport kruszywa na plac budowy m? 30 195 000 Trans-Kamien
2. Prace pomiarowe i przygotowawcze m? 1,2 7 800 GeoPom
3. Oznakowanie miejsca robdt/ utrzymanie oznakowania m? 1 6 500 Znak-Droég
4. Rozlozenie mieszanki m? 2,5 16 250 Mazurek i Sp-ka
5. Profilowanie i zageszczenie m? 1,5 9750 Mazurek i Sp-ka
6. Utrzymanie podbudowy m? 0,5 3250 Mazurek i Sp-ka
7. Badania laboratoryjne i sprawdzajace m? 0,8 5200 Laboratorium-Ko-
walewski
8. Pomiary geodezyjne m? 0,5 3250 GeoPom

fous:
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Grudzien:

1 grudnia - szkolenie w Zarach (zgod-
nie z harmonogramem szkolen)

2 grudnia - posiedzenie Komisji Praw-
no-Regulaminowej LOIIB w Placowce
Terenowej w Zielonej Gorze

6 grudnia - Krajowy Rzecznik
Odpowiedzialnosci Zawodowej
PIIB  dokonat kontroli dziatalnosci

Okregowych ROZ LOIIB.

8 grudnia - Warszawa, posiedzenie
Komisji Wnioskowej Krajowej Rady PIIB,
podczas ktorego Izbe reprezentowata
Ewa Bosy.

8 grudnia - szkolenie w Gorzowie
Wlkp. (zgodnie z harmonogramem
szkolen)

12 grudnia - posiedzenie Okregowe;j
Komisji Rewizyjnej i kontrola
dziatalnosci Biura LOIIB (dziatalnosci
statutowej, finansowej i gospodarczej
LOIIB oraz Okregowej Rady LOIIB)

13 grudnia - posiedzenie Okregowe;j
Rady LOIIB

14 grudnia - Warszawa, posiedzenie
Krajowej Rady PIIB, w ktorej uczestniczyt
Przewodniczacy Okregowej Rady LOI-
IB, Andrzej Cegielnik.

14 grudnia - szkolenie w Zielongj
Gorze (zgodnie z harmonogramem
szkolen)

15 grudnia - posiedzenie niejawne
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
LOIIB

19 grudnia - uroczyste wreczenie
decyzji 0 nadaniu uprawnien budow-
lanych osobom, ktore zdaty z wyni-
kiem pozytywnym egzamin przed
Okregowag  Komisjg ~ Kwalifikacyjng
LOIB. Egzaminy zdato i uprawnie-
nia budowlane uzyskato 45 osob. Os-
oby odbierajgce decyzje o nadaniu
uprawnien budowlanych ztozyty uroc-
zyste Slubowanie. Tego samego dnia
miato miejsce posiedzenie OKK LOIIB.

20 grudnia - Zielona Gora, spotkanie
z przedstawicielami Lubuskiej 1zby Bu-
downictwa w sprawie XXV Targow
Budownictwa i Wyposazenia Wnetrz.
Podczas spotkania Izbe reprezentow-
ali Andrzej Cegielnik, Tadeusz Glapa i
Mirostaw Gruszecki.

20 grudnia - Gorzow  Wlkp.,
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posiedzenie Okregowych Rzecznikow
Odpowiedzialnosci  Zawodowe] i
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego. W
posiedzeniu wzigt udziat Wojewodzki
Inspektor Nadzoru Budowlanego.

22 grudnia - szkolenie w Zarach
(zgodnie z harmonogramem szkoler)
28 grudnia - posiedzenie sktadu
orzekajagcego Okregowej Rady LOIIB

Styczen:

11 stycznia - szkolenie w Zielonej
Gorze (zgodnie z harmonogramem
szkolen)

12 stycznia - Warszawa, posiedzenie
Komisji Kwalifi-
kacyjnej, w ktorym uczestniczyt Piotr

Prezydium Krajowej

Koczwara.

12 stycznia - szkolenie w Gorzow-
ie Wlkp. (zgodnie z harmonogramem
szkolen)

16 stycznia - posiedzenie Okregowej
Komisji  Rewizyjnej oraz kontrola
dziatalnosci Okregowej Rady i Prezy-
dium LOIIB (kontrola realizacji budzetu,
dokumentow finansowych, a takze
dziatalnosci OKK, OSD i OROZ LOIIB
przez OKR LOIIB)

17 stycznia - posiedzenie nigjawne
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
LOIIB

18 stycznia - szkolenie w Zielonej
Gorze (zgodnie z harmonogramem
szkolen)

19 stycznia - Warszawa, posiedzenie
Komisji Wnioskowej Krajowej Rady PIIB,
podczas ktorego Izbe reprezentowata
Ewa Bosy

19 stycznia - szkolenia w Zarach i
Gorzowie Wlkp. (zgodnie z harmono-
gramem szkolen)

24 stycznia - posiedzenie Okregowej
Rady LOIIB

24 stycznia - Warszawa, posiedzenie
Krajowej Komisji Rewizyjnej z
Przewodniczagcymi OKR, w ktorym
uczestniczyt Przewodniczacy OKR
LOIB, Przemystaw Puchalski.

25 stycznia - szkolenie w Zarach
(zgodnie z harmonogramem szkolen)

27 stycznia - Zielona Gora, spotkanie
z przedstawicielami Lubuskiej 1zby Bu-
downictwa w sprawie XXV Targow

Z ZYCIA IZBY

Kalendarium LOIIB: Wydarzenia. Grudzien 2016 r. — luty 2017 r.

Budownictwa i Wyposazenia Wnetrz.
Podczas spotkania Izbe reprezentow-
ali Andrzej Cegielnik, Tadeusz Glapa i
Mirostaw Gruszecki.

27 stycznia - Wroctaw, Gor-
zow Wlkp.: przestuchania OROZ z
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej

30 stycznia - posiedzenie sktadu
orzekajacego Okregowej Rady LOIIB

Luty:

8 lutego - wyjazd cztonkow Izby do
Poznania na Targi BUDMA 2017. Tego
samego dnia, w siedzibie Wielkopol-
skiej OIIB miato miejsce spotkanie
Przewodniczgcych OR OIIB.

8 lutego — przestuchania OROZ LOIIB
z odpowiedzialnosci zawodowej

13 lutego - kontrola dziatalnosci OSD
i OROZ LOIIB przez OKR LOIIB

14 lutego - kontrola dziatalnosci biura
LOIIB w Gorzowie Wlkp. (stanow finan-
sow oraz sprawozdan LOIIB oraz reali-
zacji budzetu LOIIB za rok 2016 przez
OKR)

15 lutego - szkolenie w Zielongj
Gorze (zgodnie z harmonogramem
szkolen)

20 lutego - posiedzenie OKR LOIIB,
na ktorym podsumowano wyniki kon-
troli dziatalnosci LOIIB za 2016 rok

21-22 lutego - Hala OSIR w Gorzow-
ie Wlkp., odbyty sie Gorzowskie Tar-
gi Edukacyjne ,Szkoty i Pracodawcy”.
Podczas Targow Izbe reprezentowali:
R. Buszkiewicz, A. Cegielnik, W. Janik,
R. Paciorek, P. Puchalski, i T. Romank-
iewicz.

23 lutego - Warszawa, posiedzenie
Komisji Wnioskowej Krajowej Rady PIIB,
podczas ktorego lzbe reprezentowata
Ewa Bosy.

23 lutego - szkolenie w Zarach (zgod-
nie z harmonogramem szkolen)

24 lutego - posiedzenie sktadu
orzekajagcego Okregowej Rady LOIIB
24-26 lutego - WOSIR Drzonkow-
Zielona Gora, prezentacja Lubuskiej
OIIB podczas XXV Targow Budownict-
wa i Wyposazenia Wnetrz

28 lutego — posiedzenie Okregowej
Rady LOIIB
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Gorzéw Wlkp.

Miejsce: Wojewddzka i Miejska Biblioteka

Publiczna, ul. Kosynierow Gdynskich, godz.

15.00 (czwartek)

e 12.01. Przepisy i zasady szkolenia opieku-
now praktyk na uprawnienia budowlane. Wy-
ktadowca: Andrzej Wesoty.

e 19.01. Wybrane typowe uszkodzenia kon-
strukcji budowlanych i metody ich wzmac-
niania. Wyktadowca: prof. UZ Adam Wyso-
kowski.

e 9.02. Przepisy, obowigzki, odpowie-dzial-
nosc¢, wynagrodzenia i honoraria przy wyko-
nywaniu samodzielnych funkcji w zakresie
projektowania, kierowania robotami i nadzo-
ru nad robotami, ze szczegolnym uwzgled-
nieniem matych obiektow budowlanych.
Wyktadowca: Piotr Koczwara.

e 23.03. Projektowanie i wykonawstwo mu-
rowanych scian wypetniajgcych z omo-
wieniem, wptywem zmian i btedow na pa-
rametry budynku na etapie projektowania
i wykonawstwa. Wyktadowcy: Pracownicy
Politechniki — dr inz. tukasz Drobiec i dr inz.
Radostaw Jasinski i zespot z Firmy SOLBET
- mgr inz. Lech Misiewicz i mgr inz. Tomasz
Rybarczyk.

e 27.04. Ubezpieczenie Odpowiedzialnosci
Cywilnej Inzynierow Budownictwa od strony
zabezpieczenia samodziel-
nych funkcji w budownictwie. Wyktadowca:
Piotr Stawicki.

wykonywania

e 11.05. Cywilnoprawne aspekty wykonywania
zawodu inzyniera budownictwa. Wyktadow-
ca: Magdalena Miatkowska-Misiotek.

e 8.06. Technologie i metody stosowane przy
budowie i przebudowie srodlgdowych bu-
dowli hydrotechnicznych przede wszystkim
watow, przeston przeciwfiltracyjnych i oston
skarp rzek, kanatow i zbiornikow wodnych.
Wyktadowca: Krzysztof Grzelak.

Zielona Géra

Miejsce: Uniwersytet Zielonogorski, Wydziat

Budownictwa, Architektury i Inzynierii Srodowi-

ska, ul. prof. Szafrana 1, godz. 16.00 (Sroda)

e 11.01. Przepisy i zasady szkolenia opieku-
now praktyk na uprawnienia budowlane. Wy-
ktadowca: Andrzej Wesoty.

e 18.01. Wybrane typowe uszkodzenia konstruk-
gji budowlanych i metody ich wzmacniania.
Wyktadowca: prof. UZ Adam Wysokowski.

e 15.02. Przepisy, obowigzki, odpowie-
dzialnos¢,  wynagrodzenia i honoraria
przy wykonywaniu samodzielnych funkgji
w  zakresie projektowania, kierowania ro-
botami i nadzoru nad robotami, ze szcze-
golnym uwzglednieniem matych obiek-
tow  budowlanych. Wyktadowca: Piotr
Koczwara.

e 22.03. Projektowanie i wykonawstwo muro-
wanych $cian wypetniajgcych z omowieniem,
wptywem zmian i bteddw na parametry bu-
dynku na etapie projektowania i wykonaw-
stwa. Wyktadowcy: Pracownicy Politechniki
—drinz. tukasz Drobiec i dr inz. Radostaw Ja-
sinski i zespot z Firmy SOLBET — mgr inz. Lech
Misiewicz i mgr inz. Tomasz Rybarczyk.

e 26.04. Ubezpieczenie Odpowiedzialnosci
Cywilnej Inzynieréw Budownictwa od stro-
ny zabezpieczenia wykonywania samodziel-
nych funkcji w budownictwie. Wyktadowca:
Piotr Stawicki.

e 17.05. Cywilnoprawne aspekty wykonywania
zawodu inzyniera budownictwa. Wyktadow-
ca: Magdalena Miatkowska-Misiotek.

e 14.06. Technologie i metody stosowane
przy budowie i przebudowie $rodlagdowych
budowli hydrotechnicznych przede wszyst-
kim watow, przeston przeciwfiltracyjnych
i oston skarp rzek, kanatow i zbiornikow
wodnych. Wyktadowca: Krzysztof Grzelak.

Zary

Miejsce: Technikum Budowlane,

ul. Gornoslaska 2, godz. 15.00 (czwartek)

e 9.01. Przepisy i zasady szkolenia opiekunow
praktyk na uprawnienia budowlane. Wykta-
dowca: Andrzej Wesoty.

e 26.01. Wybrane typowe uszkodzenia kon-
strukcji budowlanych i metody ich wzmac-
niania. Wyktadowca: prof. UZ Adam Wyso-
kowski.

e 23.02. Przepisy, obowigzki, odpowiedzial-
nosc, wynagrodzenia i honoraria przy wyko-
nywaniu samodzielnych funkcji w zakresie
projektowania, kierowania robotami i nadzo-
ru nad robotami, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem matych obiektow budowlanych.
Wyktadowca: Piotr Koczwara.

e 25.05. Cywilnoprawne aspekty wykonywania
zawodu inzyniera budownictwa. Wyktadow-
ca: Magdalena Miatkowska-Misiotek.

e 22.06. Technologie i metody stosowane
przy budowie i przebudowie $rodlgdowych
budowli hydrotechnicznych przede wszyst-
kim watow, przeston przeciwfiltracyjnych
i oston skarp rzek, kanatow i zbiornikow
wodnych. Wyktadowca: Krzysztof Grzelak.

T

UWAGA! -

—

Prosimy o podanie aktualnego adresu e-mail,
poniewaz te znajdujgce sie w naszej bazie czesto sg juz nieprawidtowe.

Informujemy, ze biuro Izby na zyczenie wydaje certyfikaty

O uczestnictwie w szkoleniach.

Prosimy rowniez o przesytanie propozycji szkolen na | potrocze 2017
na adres e-mail: lbs@lbs.piib.org.pl.

OllB

LUBUSKA OKREGOWA
IZBA INZYNIEROW BUDOWNICTWA




KOMISJA PRAWNO-REGULAMINOWA LOIIB

Nic o nas bez nas

28 i 29 listopada 2016 roku w Gorzowie Wielkopolskim, Zielonej Gérze i Zarach odbyty sie spo-
tkania z cztonkami LOIIB na temat opiniowania projektéw aktéw prawnych, ktére dotyczg nasze-

go inzynierskiego sSrodowiska.

onkretnie rozmawialisSmy o wszyst-
Kk‘m, Co interesuje inzynierow,

mimo ze w programie spotkania
mielismy zapisang dyskusje o projektach
aktow prawnych: ,Kodeks urbanistycz-
no-budowlany”, ,Ustawa o zawodzie ar-
chitekta oraz inzyniera budownictwa i sa-
morzadach zawodowych’,
,Rozporzgdzenie ministra infrastruktury i
budownictwa w sprawie funkcji tech-
nicznych w budownictwie”.

Atmosfera spotkan byta nacechowa-
na petnymi odpowiedzialnosci, o gtebo-
kim podtozu merytorycznym wypowie-
dziami  naszych cztonkow.  Zakres
dyskusji daleko wykroczyt poza porzadek
obrad. Mozna wnioskowac, ze jest zapo-
trzebowanie na tego rodzaju zebrania.
Mimo stabej frekwencji, kazdy z uczest-
nikdow miat cos do powiedzenia oraz
chec wyrazenia wtasnej opinii w dyskusji.
Przewodniczacy Komisji Prawno-Regula-
minowej Mirostaw Gruszecki na wstepie
poprosit o wypowiedzi, jak zmobilizowac
nasze Srodowisko do czynnego opinio-
wania projektow aktow prawnych (do tej
pory, mimo kazdorazowego ogtaszania
tych projektow, na pismie wypowiadaja
sie pojedyncze osoby). Jest to obszar,
nad ktorym pracuje Komisja Prawno-Re-
gulaminowa LOIIB.

Z wazniejszych spraw, ktore byty
podnoszone na spotkaniach to:

Niespojnosc przepisow prawa i brak
wzajemnej korelacji miedzy nimi.

Niereprezentatywny dla naszego sro-
dowiska sktad zespotow piszacych pro-
jekty aktow (przewaga prawnikow przy
jednoczesnym braku branzowych fa-
chowcow).

Brak zapisow w KUB, a wczesniej w
Prawie Budowlanym, pozwalajgcych na
zapewnienie reprezentanta w Krajowej
Radzie PIIB dla wszystkich okregowych
izb (obecnie LOIIB nie posiada takiego
reprezentanta).

Przy wymaganych praktykach zawo-
dowych do uprawnien budowlanych

www.lbs.piib.org.pl

brak pomocy finansowej z budzetu pan-
stwa lub srodkow unijnych na stworzenie
i wyposazenie stanowisk do odbywania
takich praktyk.

Brak egzekucji postanowien prawa
przez nadzor budowlany w zakresie pro-
wadzenia ksigg obiektu budowlanego.

Wprowadzenie partycypacji gminy
jako inwestora w kosztach budowy infra-
struktury w okreslonym czasie.

Wieloznacznosc i niejasnosc w zapi-
sach odnosnie milczgcej zgody w aspek-
cie zgody inwestycyjnej.

Pozytywne zapisy w sprawie zwiek-
szenia wymagan dla kandydatow na
uprawnienia budowlane (m.in. ksigzka
praktyki).

Zwiekszenie nacisku na doszkalanie
cztonkow izby.

Umieszczenie  wykonawcy
uczestnika procesu budowlanego.

Poddanie szkoleniom stuzb nadzoru
budowlanego.

/byt duza swoboda w interpretacji
wydawania pozwolen na budowe oraz
przyjmowania zgtoszen przez inspekto-
row nadzoru budowlanego.

Brak koniecznosci posiadania upraw-
nien budowlanych przez stuzby nadzoru
budowlanego.

Niejasna rola i usytuowanie spraw-

jako

dzajgcego projekty.

Niehonowanie
przez stuzby PINB.

Zmiany do art. 318 KUB w zakresie
zawartosci: projektu budowlanego, pro-
jektu urbanistycznego, projektu tech-
nicznego.

Dodac¢ do uczestnikow procesu bu-
dowlanego: geodete oraz firmy wyko-
nawcze.

interpretacji GUNB

Ze wzgledu na ograniczone ramy
czasowe nie udato sig poruszyc¢ wszyst-
kich spraw, ale wniosek jest jeden, nalezy
co jakis czas organizowac takie spotka-
nia, z jedng uwagg — nalezy skuteczniej
zachecic¢ do uczestnictwa wiekszg liczbe
naszych cztonkow. Na koniec nalezy wy-
rozni¢ kolegow: Rajmunda Czerwonaj-
cie oraz Jozefa Rybke z Placowki Tere-
nowej w Zarach, za wzorowe
przygotowanie spotkania.

Mirostaw Gruszecki,
przewodniczacy Komisji Prawno
Regulaminowej LOIIB
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